Peter Schreiner

Konstantinopol: cisaFsky dvir a mésto

Ceské resumé prednasky, kterou proslovi prof. Peter Schreiner v néméiné dne 15. fijna 2012

ve Slovanské knihovné v Praze.

Peter Schreiner patii mezi predni soucasné svétové byzantology. Po studiu v Mnichové
pusobil dlouha léta na univerzit¢ v Koliné nad Rynem. Byl dlouholetym S$éfredaktorem
prestizniho byzantologického ¢asopisu Byzantinische Zeitschrift a v minulych deseti letech
(2001-2011) prezidentem Mezinarodni byzantologické asociace. Jeho nejvyznamnéjsi
publikaci je kniha Byzanz 565-1453 (vroce 2008 vysla jiz ve tietim vydani), ktera je
nepostradatelnou ptiruckou kazdého zajemce o d¢jiny a kulturu byzantské fiSe. P. Schreiner je
rovnéz autorem velkého mnozstvi odbornych ¢lanki; o jejich kvalité svédci fakt, ze byly
v nedavné dobé znovu vydany ve tfech svazcich pod nazvem Byzantinische Kultur: Die
Macht (2006), Das Wissen (2009) a Die materielle Kultur (2011).
Jeho kniha o Konstantinopoli — jedna z mala publikaci, ktera mapuje d&jiny a kulturu hlavniho
meésta byzantské tiSe — vysla na jafe 2012 v Ceském piekladu (Konstantinopol. Déjiny a
archeologie).
* % %

Na zékladé citatii dvou prednich byzantskych historikii (Theofylakta Simokatta' a
Ioanna Skylitza) autor naértava napjaty vztah mezi méstem, jez zastupoval sebevédomy
méstsky lid, a cisatskym paldcem, jehoz ztélesnénim by sam cisaf. Cisafsky palédc si pfitom
nemuzeme predstavovat jen jako cisafovu rezidenci, ale jako soubor staveb, které slouzily
jako mincovna, misto, kde byl uchovéavan statni poklad, kde sidlila sprava celé fiSe a kde bylo
umisténo 1 centralni v€zeni. Palac tak byl skute¢nym stfedem fise.

Velky cisatsky palac byl sidlem cisaiQi aZz do 12. stoleti. Nejednalo se pfitom o
jednu stavbu, nybrz o soubor mnoha staveb, které byly vystavény v rtiznych dobach. Paléac
spiSe pfipominal malé mésto pro uzavienou spolecnost, jehoz soucasti byly nejen obytné

prostory, ale 1 kiestanské chramy, kaple, sportovisté, femeslnické dilny, kuchyné apod. Od

! Jeho dilo, v originale nazvané Oikumeniké historia (Svétové d&jiny), do &estiny pod nazvem Na prrelomu vékii
ptelozil Véclav Bahnik (Praha, Odeon 1986).



meésta byl aredl pravdépodobné oddélen slabou zdi. Od konce 11. stoleti postupné vyrtstal v
severovychodni ¢asti mésta Blachernai novy cisafsky palac, ktery se stal v obdobi od
znovudobyti mésta byzantskymi cisaifi v r. 1261 az do padu Konstantinopole v r. 1453
paladcem ustiednim.

Byzantsky cisaf ostatn¢ své hlavni mésto opoustel jen pomérné ziidka, a to vétSinou
aby osobn¢ vedl vojenska tazeni. V tom se pomérné vyrazné odlisoval od soudobych vladci
evropského Zapadu, avsak i od antickych a novovékych panovnikii. Soucasti cisaiského dvora
byla i rozséahla cisatské rodina. Cisafovi Gzci piibuzni pfitom uzavirali jen ziidka manzelské
svazky mimo ramec byzantské fiSe (a to jen zeny); az v pozdné byzantské dobé se cisarovi
ptibuzni podileli na spravé fise, a opoustéli proto hlavni mésto.

Cisar vSak nesidlil jen v ,,hlavnim* cisafském palédci, nybrz i v dalSich palacich,
jimz se véda dosud soustavné nevénovala a které byly rozesety po celém meésté. Na zdkladé
literarnich zprav Ize jejich polohu ve mésté stanovit jen v nékterych ptipadech, archeologicky
jich bylo doloZeno jen nékolik.

Konstantinopol disponovala zdzemim, které bylo s méstem velmi izce spojeno a
thracka oblast az po Dlouhé zdi, biehy Marmarského mote a pfedevsim ob¢ strany Bosporu. |
tady se nachazelo nékolik cisaiskych rezidenci.

Aristokracie pfichazela z provincii byzantské fiSe do Konstantinopole — s cilem, aby
se podstatngji podilela na spravé fise — teprve od 11. stoleti. Tyto rodiny od této doby
budovaly ve mésté své vlastni palace, které nam jsou archeologicky jest¢ méné znamé nez v
ptipadé palact cisatskych.

Soucasti cisafské ideologie byla i snaha vyzdobit hlavni mésto fiSe skvostnymi
ulicemi, parky, sochami atd. Spojovaci ¢lanek mezi cisaiskym dvorem a méstem piedstavoval
hippodrom, ktery se nachazel v bezprosttedni blizkosti paldce a byl s nim spojen. V
hippodromu se nekonaly jen zdvody kofiskych sptfezeni, ale 1 riizné ceremonialni slavnosti —
byl tak mistem politického setkavani cisafe a lidu; tady mohl lid pfipadné vyjadiit
nespokojenost s cisafovou politikou, jak je v prubéhu d&jin FiSe nékolikrat dolozeno. Lid mohl
cisafe spatfit také pfi Cetnych cirkevnich procesich, kdy prochédzel centrdlnimi ¢astmi mésta.
Do liturgického Zivota mésta byl cisaf v rdmci christianizace fiSe stale vice zaclefiovan od
6./7. stoleti. Rid$im jevem byla v Konstantinopoli triumfalni procesi po vitéznych valkach: na
cisafském triumfalnim voze vsak oproti podobnym procesim v antickém Rimé nesedgl cisat,
ale byl tu umistén obraz Bohorodicky, ochranitelky mésta. Smute¢ni bohosluzba za zemielého

cisafe se konala v chrdmu Bozi Moudrosti, privod se pak vydal do chramu sv. Apostoli nebo



do jiného chramu, v némz byl cisat pohiben. Je tieba zdaraznit fakt, ze cisai a jeho blizci
ptibuzni nebyli pohibivani v nékterém z paldcovych chrdml ani v chrdmu Bozi Moudrosti,
ale v jednom z méstskych chrami; cisaf Konstantin Veliky nechal pro sebe a své nastupce
vybudovat ptistavbu k chramu sv. Apostoli. Konstantin byl po smrti uctivan jako svétec,
jedna se ovSem o jediny priklad takové icty mezi byzantskymi cisafi.

O hospodatském vyvoji mésta jsme bohuzel informovani jen nedostateéné: vétSina
pramenti se nedochovala a ani znama Kniha eparchova neposkytuje jasné doklady. Lze vsak
piedpokladat, ze mnoho femeslnikii sice pracovalo pouze pro cisaisky dviir, znacna ¢ast vSak
pracovala jak pro cisafe, tak i pro dalSi bohaté zdkazniky; totéz platilo i pro vyhotoveni
bohatych liturgickych knih v konstantinopolskych klasterech. I v ekonomickém ohledu tak
byly dvir a mésto uzce provazany.

Konstantinopolsky dvir a samotné mésto tak sice piedstavovaly oddélené oblasti,
spole¢né vSak vytvérely jednotku; je pfitom pravdépodobné, Ze soucasnici — na rozdil od
dnesnich badateli — si odd¢leni téchto oblasti viibec neuvédomovali. Osud mésta byl s
osudem cisarského dvora Uzce svazan, jak ukazaly udalosti roku 1204 (dobyti mésta kiizaky).
Mésto sice mohlo (za latinského cisafstvi) bez cisarského dvora dale existovat, ovSem bez
lesku a luxusu, s nimiz bylo Gzce spojeno; po navratu byzantskych cisatfit do Konstantinopole
v roce 1261 tak byla vid¢i pozice mésta — byt v omezené mife — na dalSich témér 200 let
obnovena.

Vzajemné prolinani cisafského dvora a mésta v pozdné antické a stfedovéké
Konstantinopoli, které¢ lze (byt jen v omezené mife) dolozit literarnimi prameny i

archeologickymi objevy, je v celoevropském kontextu jedinecné.



